[image: image7.jpg]


ЗЁРНА ИСТИНЫ И ШЕЛУХА ОБМАНА – 
ЧТО ПРОИСХОДИТ В ДНК ГОСУДАРСТВА?!
Великую цивилизацию невозможно покорить извне,

пока эта цивилизация не разрушит себя изнутри
Директор ООО Агентство “Стратег” 

Координатор проекта “Диалог”

Владимир РЕШЕТНЯК
На старте зернового сезона 2009 – 2010 года, эксперты проекта “Диалог” сформировали ценовой прогноз по основным позициям мирового и российского рынка, запротоколировав его с участниками круглого стола в Ростове-на-Дону. Насколько предсказуем оказался рынок для экспертов круглого стола, какие факторы оказывают доминирующее влияние на цены зерна, какие перспективы просматриваются для рынка зерна во взаимосвязи с нефтью и финансами рассказал в своем интервью директор агентства “Стратег” Владимир РЕШЕТНЯК.
Владимир, поскольку с ваших слов, конечными продуктами аналитического исследования являются ценовые прогнозы, давайте начнем нашу беседу с оценки прогнозов и фактов.
Совершенно верно. К этому остается добавить, что исследования прошлого и настоящего не дающие представления о будущем, не стоят затраченных на это времени и сил.  
Таблицы 1 – 2. Оценки долгосрочных прогнозов за 12 месяцев сезона 2009 – 2010 года
	Wheat SRW №2
	Факт - Прогноз
	В среднем за период
	Corn №3 Yellow
	Факт - Прогноз

	Прогноз
	Факт
	USD 
	%
	
	Прогноз
	Факт
	USD  
	%

	197
	192
	- 5
	- 2%
	Июл.09 – Июн.10
	176
	168
	- 8
	- 5%


	Пшеница 3 класса
	Факт - Прогноз
	В среднем за период
	Пшеница 5 класса
	Факт - Прогноз

	Прогноз
	Факт
	Руб. 
	%
	
	Прогноз
	Факт
	Руб.  
	%

	5 092
	3 981
	- 1 111
	- 22%
	Июл.09 – Июн.10
	3 309
	2 956
	- 353
	- 11%


Это табличный формат сравнительного анализа прогноза и факта по основным товарным позициям мирового и российского зернового рынка. Обозначенные синим шрифтом прогнозные и фактические цены означают, что в исследуемом сезоне ценовые уровни ниже предыдущего, а минусовые отклонения фактов от прогнозов сигнализируют, что фактические цены оказались ниже ожидаемых. В прогнозах на год вперед допустимое отклонение факта от прогноза +/-10%. Это приемлемая погрешность, если совпал ценовой вектор выше / ниже предыдущего сезона, и в данном случае векторы совпали как по мировому, так и по российскому рынку.

Как видите, в мировых ценах пшеницы и кукурузы отклонение факта от прогноза в рамках допустимой погрешности, тем более что объясняется это очевидными причинами. Мы сделали прогноз по июльской оценке Минсельхоза США мирового баланса зерна, но за год американцы пересмотрели балансовый индекс на +0,58% от 18,73% до 19,31% и цены оказались ниже, чем в наших прогнозах. Аналогичная картина сложилась на российском рынке, но здесь вмешался фактор “обманутых ожиданий”. МСХ РФ в марте прошлого года обозначил минимальные цены, от уровня которых включается механизм интервенционных закупок. Цены зерна на российском рынке обвалились ниже обозначенных МСХ РФ уровней со старта сезона, однако “интервенты” вступать в игру не торопились. Выждали четыре месяца, затем устроили биржевые спекуляции “возьму у тех, кто продаст дешевле всех”, и если это поддержка сельхозпроизводителей, тогда почему они матерят “интервентов” и требуют отставки руководства Минсельхоза?!

Судя по ценовой динамике, фактор “обманутых ожиданий” доминировал на нашем рынке в первые четыре месяца сезона. Затем, под влиянием сезонного фактора цены укрепились, как вдруг откуда не возьмись, еще одна “пикантная неожиданность” всплыла. Налоговая кинулась по НДС экспортеров нагибать на предмет “легитимности возврата”, но этот демарш рикошетом ударил по аграриям, так как экспортерам пришлось компенсировать наезд ценами.

Для надежности, “интервенты” в феврале фуражное зерно одернули, замутив распродажу кукурузы из интервенционного фонда и мигом разбазарили запасы “царицы полей” ниже рынка на 300 рублей, хотя адекватность таких действий, мягко говоря, сомнительна. Несмотря на все “недоразумения” и чрезмерно оптимистичные оценки баланса зерна кабинетными экспертами, цены зерна пошли в рост с апреля. Я полагаю, это реальный урожай прорезался впику данным официальной статистики и уверениям экспертов, что зерна в закромах завались…

Что характерно, наш долгосрочный прогноз опубликованный в “Крестьянских ведомостях” в августе 2008 года, по среднему за два сезона значению сошелся с фактом “ноздря в ноздрю”. Напомню, что по пшенице 3 класса мы прогнозировали двойной спад, при этом среднюю цену этих двух сезонов обозначили на уровне 4550 рублей. По факту, цена составила 4658 рублей и отклонение от прогноза соответственно +108 рублей или +2%. Чтобы не возникало сомнений, позвольте напомнить диаграмму прогноза и название статьи двухлетней выдержки. 
Диаграмма 1. Оценка и прогноз ценовых и балансовых индексов, пшеница 3 класса *
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* - фрагмент публикации “Зерно и политика”, август 2008 года
Скажите, почему двухлетний прогноз оказался ближе к цели, нежели годичный прогноз и на основании каких критериев и факторов сформирован ценовой прогноз до 2012 года?
Думаю, здесь проще ответить вопросом на вопрос. Почему в России до сих пор не принят Закон о продовольственной независимости и безопасности государства? Потому что тогда нам не пришлось бы каждый выборный сезон наступать на грабли “хлебной лихорадки”, тогда всем поставленным, но не ответственным чиновникам пришлось бы отвечать за свои действия не по понятиям, а по закону. Тогда председателю правительства не пришлось бы удивляться ценам на полках супермаркетов, тогда кабинетные эксперты не посмели бы называть стратегические запасы зерна “обузой”, сетуя на высокие издержки хранения. Тогда Россия не оставалась бы в коленопреклоненном положении перед развитыми агропромышленными экономиками, тогда ей не было бы равных в мировом чемпионате за “пальму первенства”, но… это не входит в планы других претендентов. Потому и сошелся наш прогноз двухлетней выдержки, что сформировали его отнюдь не по конъюнктурным критериям, а по комплексу геополитических факторов, исходя из формулы глобального влияния на фундаментальные основы государства ТЭК и АПК
· Контролируешь нефть – контролируешь страну

· Контролируешь продовольствие – контролируешь население

· Контролируешь деньги – контролируешь нефть и продовольствие, страну и население

Если свести геополитику и макроэкономику под один знаменатель, придется признать что фундаментальные процессы, происходящие в нашей стране контролируются извне, а одной из причин сложноподчиненного положения России являются счета в иностранных банках.
500 миллиардов долларов российской элиты лежат в наших банках, 
поэтому еще надо разобраться – это ваша элита или уже наша?!
Это саркастичное замечание высказал в свое время Збигнев Бжезинский, стратег и автор книги “Великая шахматная доска”. С тех пор, разве что сумма “элитных накоплений” удвоилась, а с ней и зависимость нашего государства от потусторонней денежной единицы сомнительного достоинства. Это субъективный фактор, поскольку в данном случае “пятой колонной”, агентами внешнего влияния являются субъекты, которые опасаются обесценить накопления и лишиться активов, приобретенных за пределами России. Насколько актуальна эта проблема, вы можете себе представить, если составите список государственных чиновников и народных депутатов, кто имеет счета и активы за пределами нашего Отечества и боюсь, что ужаснетесь, обнаружив в этом списке высокопоставленных “государевых слуг” и влиятельных “слуг народа”.
Более объективными факторами прогнозирования являются взаимосвязанные измерения ОБЪЕМЫ – ЦЕНЫ – ОЖИДАНИЯ, в которых развиваются все рынки, товарные и финансовые, развитые и недоразвитые, а влияет на рынки тот, кто контролирует эти измерения. Думаю, что не просто так американцы объединили продовольственную, сырьевую и энергетическую биржи на одной торговой площадке CME Group – ключевые отрасли мировой экономики между собой тесно взаимосвязаны, а централизованно управлять ценами намного проще. Ценовые векторы предопределяются объемными / балансовыми оценками, а рыночными ожиданиями придается нужный импульс развитию рынка. Например, весной прошлого года МСХ обозначил намерения закупать зерно по цене 5000 – 6000 рублей и пояс яровых хлебов поставил урожайный рекорд, а как им распорядиться, как он повлияет на мировые и внутренние цены, не думали.

Как считаете, можно ли было в прошедшем сезоне решить проблему перепроизводства зерна на Урале и в Сибири с минимальными потерями и если да, тогда каким образом?

Вообще я не сторонник решать проблемы “задним умом”, тем более что двойной спад цен зерна аналитики агентства “Стратег” вычислили летом 2008 года. Тем не менее, решение этой проблемы просто, как все гениальное и, насколько известно, Омская область проводила такой эксперимент. В 2008 году заложили партию пшеницы в полиэтиленовые рукава, проверили, как они держат сибирские морозы и эксперимент оказался удачным. Цена вопроса такого хранения не более 300 рублей на тонне в первый год с учетом оборудования и 150 рублей последующие годы, пока срок службы оборудования не истечёт, а цена решения проблемы сотни тысяч тонн “сгоревшего” и вывезенного на свалки Хлеба насущного, http://ip.ntv.ru/news/12348. 

Господа интервенты сейчас в месяц по 100 рублей отстегивают за хранение тонны зерна,  и с гуманитарной помощью как с “писаной торбой” носятся. Ищут куда бы стратегический запас пристроить так, чтобы от продовольственной безопасности голая Доктрина осталась. Спросите у них кто гуманитарную помощь будет оказывать пострадавшим от засухи регионам, так они на вышестоящих “поставленных, но не ответственных” кивнут. Хотя я не уверен, что производство зерна в этом году перекроет внутренние потребности. На днях, один из заместителей министра сельского хозяйства РФ пострадавших “обрадовал” что им льготные кредиты под закупки зерна из интервенционного фонда будут выдавать, оптимистичной ноткой +1,2% кризисного прироста сдобрил, но позвольте вас спросить, чьи это игроки и в какой команде они играют?! 
Если же проблему не вдогонку, а на опережение решать, “чужих игроков в своей команде” следует нейтрализовать, а остальное дело техники, технологий и эволюции сознания.

Владимир, что вы подразумеваете под эволюцией сознания, и какие технологии следует задействовать в первую очередь, чтобы обеспечить устойчивое развитие АПК?
Под эволюцией сознания я понимаю “отделение зерен истины от шелухи обмана” и чтобы понятно было о чём речь, приведу пример простой арифметической задачки. Кстати, мы даже конкурс объявили и приз победителю от агентства “Стратег” за правильное решение.

По данным официальной статистики, на начало 2009 года численность населения России составляла 142 млн. душ. По оценкам экспертов, затраты на продовольствие в прошлом году достигли $150 на человека в месяц, добыча нефти 490 млн. тонн в год, её цена $450 за тонну и исходя из условий этой задачи формулируются три отнюдь не риторических вопроса: 
· Сколько американских денег в 2009 году граждане России потратили на еду?!  

· Сколько американских денег стоила вся нефть, добытая Россией в 2009 году?!
· Что в нашей стране произойдет, если цена на еду возрастет, а на нефть упадет?!
Поскольку победитель конкурса у нас уже определился, ответы следующие:
· В 2009 году граждане России потратили на еду 256 млрд. долларов
· Вся, добытая Россией в 2009 году нефть стоила 220 млрд. долларов 
· Если цена на еду возрастет, а на нефть упадет, произойдет переворот
Нас подобным образом перевернули в конце прошлого столетия и от “Союза нерушимого” остались “клочки по закоулочкам”. Если наши “вожди и шаманы” рассчитывают, что за хорошее поведение их в “мировой элитарный клуб” примут, пусть назовут, хоть одного президента США, чьи предки были хозяевами Северной Америки до пришествия “бледнолицых братьев”.   
Полагаю, чтобы обеспечить устойчивое развитие АПК необходимо снять “чёрную повязку”  с глаз его операторов. Иными словами, обеспечить равный доступ к объективной информации, позволяющей осуществлять как стратегическое, так и тактическое планирование деятельности на основании объемно – ценовых моделей. Наглядный пример стратегического планирования, представленная выше диаграмма, где развитие зернового рынка просматривается на два хода вперед и на основе “плана генерального сражения” уже можно выстраивать грамотную тактику. Тактика в моем понимании подразумевает технологии оптимизации производственных затрат и повышения рентабельности реализации продукции, но времени на это у нас никак нет.

Дело в том, что не только аграрный сектор, но и государство в целом вплотную подошли к точке не возврата. Мы рискуем пересечь эту грань в ближайшие пару месяцев, а причины тому поразившая большинство зернопроизводящих регионов засуха и подрывающая основы нашего государства коррупция. Буквально весной именитые эксперты лучились оптимизмом, оценивая виды на урожай зерна в пределах от 90 млн. до 100 млн. тонн. Но на деле еще зимой возникли форс – мажорные обстоятельства с вымерзанием озимых и засуха усугубила неблагоприятные погодные условия до катастрофического уровня. Предположим с учетом запасов зерна мы этот сезон переживем, но сельхозпроизводители в буквальном смысле, обескровлены низкой ценой на зерно в двух предыдущих сезонах. Возникает отнюдь не иллюзорная опасность, что озимый сев может быть сорван. Чтобы нейтрализовать эту опасность, необходимо в кратчайшие сроки мобилизовать все силы и средства, но у аграриев сил уже нет, а на средствах сидит Минфин с утвержденным бюджетом, где на сельское хозяйство предусмотрено ноль целых хрен десятых.  Наша пораженная коррупцией система медленно реагирует на внешние раздражители, причем реакция легко предсказуема. Контролирующим базовые сферы политики, экономики, общества оппонентам не составит труда разыграть взрывной сценарий под выборы 2011 – 2012 года:

Диаграмма 2. Сценарий экономической атаки на базовые активы государства
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Насколько вероятен сценарий экономической атаки, и какие на ваш взгляд, меры следует предпринять, чтобы сгладить волны, способные вызвать разрушительный резонанс?

Кто следит за биржевыми котировками нефти и зерна на CME – Group, могут подтвердить факт, что в конце июня котировки нефти и зерна демонстрируют разнонаправленные векторы, образуя своеобразные “ценовые ножницы” нефть – вниз, зерно – вверх. 

  Диаграмма 3. Динамика биржевых котировок нефти на CME – Group
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Диаграмма 4. Динамика биржевых котировок пшеницы на CME – Group
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Извините за моветон, но эти диаграммы напоминают мне ножницы для стрижки баранов, а биржа разновидность казино, в котором постоянно выигрывает лишь его владелец…
Полагаю нам надо иметь мужество признать, что выйдя на лидирующие мировые позиции в экспорте нефти и зерна, Россия остается ведомой в сфере ценообразования, а причины этой несуразности, на мой взгляд, кроются в отсутствии трех фундаментальных законов:
· Закон о квотировании экспорта стратегических ресурсов

· Закон об ограничении ссудных процентов и валютных спекуляций

· Закон о продовольственной независимости и безопасности государства 

Что же касается нейтрализации резонанса, способного разрушить базис, ДНК государства ТЭК + ФИНАНСЫ + АПК позвольте мне ответить на этот вопрос коротким и ёмким афоризмом американского историка, автора книги “История цивилизации” Уилла Дюранта:
Великую цивилизацию невозможно покорить извне,

пока эта цивилизация не разрушит себя изнутри
Таблицы 5 – 6. Динамика курса доллара, рождаемости и смертности в России * 
	Период 1992 – 2000 годы **
	1992
	1993
	1994
	1995
	1996
	1997
	1998
	1999
	2000

	Обменный курс руб. / USD
	191
	936
	2 227
	4 559
	5 218
	5 785
	9 726
	24 601
	28 113

	Динамика рождаемости – тыс. душ 
	-207
	-209
	+30
	-46
	-58
	-45
	+23
	-69
	+52

	Динамика смертности – тыс. душ
	+117
	+322
	+171
	-97
	-121
	-66
	-27
	+154
	+82


	Период 2001 – 2009 годы **
	2001
	2002
	2003
	2004
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009

	Обменный курс руб. / USD
	29 170
	31 347
	30 690
	28 817
	28 286
	27 186
	25 577
	24 855
	31 723

	Динамика рождаемости – тыс. душ 
	+45
	+85
	+80
	+25
	+18
	+12
	+12
	+8
	?

	Динамика смертности – тыс. душ
	+34
	+71
	+34
	-72
	-22
	0
	-4
	-8
	?


* - курс доллара с поправкой на тысячекратную деноминацию рубля 1 января 1997 года

** - динамика рождаемости и смертности +/- текущий год к предыдущему, Census Bureau
Это фрагмент из исследования “Зерна истины и шелуха обмана” и если отбросить шелуху изощренного лукавства, по трем представленным в таблицах показателям становится понятно, что регулятором рождаемости и смертности является курс национальной валюты, а остальные факторы, лишь следствия финансового геноцида российского народа. Обратите внимание, как обесценивание рубля в 1992 и 1993 годах и затем в 1998 году, отразилось на демографических показателях упадком рождаемости и всплеском смертности. В период укрепления курса рубля, с 2004 по 2008 годы наблюдалась позитивная демографическая тенденция, когда рождаемость была в плюсе, а смертность в минусе. Так и где у нас самое слабое звено?! Полагаю, даже без семи пядей, очевидно, что самое слабое звено в ДНК государства финансы. Наша финансовая система ориентирована отнюдь не на модернизацию экономики, а на вывоз ресурсов, поэтому если в планах международных гроссмейстеров довести до логического завершения локальный эксперимент с Россией, будут подрывать базис государства через самое слабое звено.    
Как роняется нефть мы в августе – декабре 2008 года наблюдали на короткой волне, хотя обосновывать тройную просадку цены от $137 до $41 за баррель кризисными явлениями, было бы наивно. Если хотите взглянуть на пульт управления глобальными процессами, посмотрите, как устроена компьютерная мышь: две клавиши и колёсико – бегунок. Теперь представьте, что клавиши это ТЭК и АПК, а колёсико ФИНАНСЫ. Если пользователь управляет системой, лишь на компьютерной клавиатуре, а мышь находится в чужих руках, кто в этом случае контролирует  процессы управления системой: мы или мыши?! Так вот, чтобы не допустить разрушительного резонанса в фундаментальных основах государства, необходимо перекрыть “грызунам” доступ  к пульту управления фундаментальными процессами. Затем следует расставить приоритеты в базисе, чтобы не ТЭК и АПК были у ФИНАНСОВ, как золотые рыбки на посылках у старушонки с завышенными самооценками, нездоровыми амбициями и иррациональными потребностями, а ФИНАНСЫ обеспечивали функционирование двух двигателей экономики и общества.

Даже “невооруженному глазу” очевидно, что у нас возникли перебои в правом двигателе и необходимо предпринимать срочные меры, а именно: обеспечить аграриев всем необходимым для проведения озимой посевной кампании и вернуть им накопленные за годы доминирования монетарной политики долги и по поводу задолженности государства перед аграриями я отнюдь не оговорился. Аграрное производство, по природе своей не может быть убыточным, поскольку  из одного посеянного в землю зерна вырастает колос в пятьдесят зерен, а если аграрии терпят убытки, имеет смысл систему распределения проверить по всей цепочке, от поля до прилавка. При желании делается это элементарно, на основании официальной ценовой статистики и для надежности, по протяженным статистическим рядам. Аналитики агентства “Стратег” проводили такое исследование по трем важнейшим продовольственным цепочкам. Результаты изысканий поместились в трех диаграммах на одном стандартном листе и прежде чем продолжить беседу позвольте предложить вашему вниманию диаграммы с результатами наших изысканий: 

Диаграмма 4. Ценовая динамика пшеницы, муки и хлеба, в рублях за тонну *

[image: image3.emf]0

5 000

10 000

15 000

20 000

25 000

30 000

35 000

40 000

45 000

50 000

20002001200220032004200520062007200820092010

0

5 000

10 000

15 000

20 000

25 000

30 000

35 000

40 000

45 000

50 000

Пшеница 3 класса - цена производителей

Мука пшеничная высшего сорта - цена производителей

Хлеб и ХБИ из пшеничной муки 1 и высшего сорта - цена производителей

Хлеб и ХБИ из пшеничной муки высшего сорта - розничная цена


  Диаграмма 5. Ценовая динамика подсолнечника и подсолнечного масла, в рублях за тонну *
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Диаграмма 6. Ценовая динамика сахарной свеклы и сахара, в рублях за тонну *
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* - данные Росстата за период с 2000 по 2009 годы

Думаю, комментарии здесь излишни, и перекосы в системе ценообразования на продукты питания красной линией сквозят во всех диаграммах. Это лишь одна сторона медали, а другую можно проиллюстрировать диаграммой соотношения зарплаты в ключевых отраслях:
Диаграмма 7. Средняя зарплата по видам экономической деятельности, в рублях *
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* - по данным Росстата РФ, www.gks.ru  
Как видите, и здесь красный цвет не нуждается в пространных комментариях, поскольку и без подсказок очевидно, на чей карман господа финансисты “копну молотят”, а кого “кормят как цыпленка, а доят как слониху”. Так что от каравая хлеба в цепочке производства и реализации, отхватывают никак не меньше 50%, поскольку создали такие условия, что практически каждому участнику цепочки приходится кредиты брать, и в себестоимость продукции их включать. 

Нам с вами остается определиться с вопросом кто сильнее: НЕФТЬ или ЗЕРНО?! 
Диаграмма 8. Схема добавочной стоимости в развернутой макроэкономической цепи

Полагаю, правильный ответ на этот вопрос МЯСО, поскольку добавочная стоимость этого продукта в развернутой экономической цепи НЕФТЬ – ЗЕРНО – МЯСО максимальна. Понятно, почему американцы нам свои отходы от куриного мяса так настойчиво сливают?! Плюс к тому, мясо в потребительской корзине доминирует с долей 10%, а в продовольственной корзине 25% и хотя это не контрольный, но блокирующий пакет влияния. Наш президент, недавно с Обамой “махнул, не глядя” куриные окорока на шпионский скандал и в какую копеечку нашей экономике это влетело, ему никто не подсказал. Между тем, американцы на столь сомнительном обмене, если не сказать обмане, у нас из ВВП выкусили $720 млн. в год, а в том числе рабочие места у наших граждан и налоги у нашего государства. Из той же серии у нас торговля мясом и зерном по логической схеме перманентно пьяного грузчика винного магазина “украсть водки – продать, купить водки – напиться”. В рекордном по объемам и ценам внешней торговли 2008 году схема обмена зерна на мясо по объемно – ценовым показателям выглядела следующим образом:

Экспорт пшеницы и меслина в 2008 году: 11,72 млн. тонн Х $244 = $2,86 млрд.

Импорт мяса и птицы в 2008 году: 2,84 млн. тонн Х $2207 = $6,26 млрд.

Владимир, какой обобщающий вывод можно сделать из всего вышесказанного, и на каких наиболее важных аспектах, по вашему мнению, необходимо акцентировать внимание?
Полагаю, из вышесказанного вывод очевиден: прежде чем развивать надстройку, следует укрепить фундамент ТЭК + ФИНАНСЫ + АПК. Потенциал ТЭК и АПК у России превосходен, а ФИНАНСЫ “поют романсы”. Фактор слабости финансовой системы субъективен и обусловлен коррупционными издержками институтов власти и интересами сырьевого бизнеса. Ослабление курса рубля препятствует модернизации страны, способствуя вывозу стратегических ресурсов. Утверждения, что курс рубля зависит от цен нефти – крепнет на взлете и слабеет при падении, миф монетарных политиков, который опровергается в сравнениях 2009 и 2000 года.
Таблица 9. Динамика обменного курса валют и цены нефти по среднегодовым значениям

	Период
	Руб. / $
	2009 к 2000
	Руб. / €
	2009 к 2000
	УЕБиК *
	2009 к 2000
	НЕФТЬ
	2009 к 2000

	2000
	28,11
	+3,72
	26,00
	+18,15
	27,06
	+10,94
	27,52
	+32,87

	2009
	31,83
	+13%
	44,15
	+70%
	37,99
	+40%
	60,39
	+119%


* - УЕБиК (условная единица бивалютной корзины) = ($ + €) / 2  

В экономической цепи производства и реализации продовольствия, равно как и в базисах государства: ТЭК + ФИНАНСЫ + АПК, наблюдается дисбаланс интересов, способный вызвать социальный взрыв к выборному сезону 2011 – 2012 годов и если правительство не предпримет адекватные меры поддержки аграриев в ближайшее время, тогда в конце лета – начале осени, мы пройдем точку не возврата. Вероятнее всего, внешнее влияние на процесс дестабилизации  будет разыгрываться в формате “ценовых ножниц” нефть – вниз, зерно – вверх.

В моём понимании, наиболее важным аспектом на данный момент является тот факт, что наша финансово – экономическая политика, настроенная на алгоритм “отнимать и делить” уже исчерпала ресурсы и возможности в силу двух математических законов, поскольку отнимать от нуля бессмысленно и делить на ноль нельзя. Такая система по сути своей конечна и её давно пора заменить социально – экономической стратегией, а алгоритм “прибавлять и преумножать” принять за основу стратегического развития государства. Кстати, недавно я искал в Интернете информацию о “Стратегии 2020” и если правильно понял, под этим термином подразумевается Концепция социально – экономического развития России на период до 2020 года. Похоже, что готовили её, пресловутые финансово – экономические политики, целевая установка Концепции до 2020 года на 85% подсадить экономику на кредитную иглу, а остальное шелуха…

В таком случае это не стратегия развития, а “американская мечта” банкиров 85% граждан России посадить в “долговую яму” к остальным 15% и “поставить на счётчик”. Полагаю, авторы не учли, что прожиточный минимум человечества состоит из четырех элементов: 

СОЛНЦЕ + ВОЗДУХ + ВОДА + ЗЕМЛЯ = ЖИЗНЬ
Это реальные ценности, без которых существование и развитие цивилизации нереально. В моем понимании, долгосрочную стратегию развития следует формировать исходя из реалий, а не фантазий об “американской мечте”. В стратегии развития государства необходимо учесть три уровня государственности: БАЗИС, НАДСТРОЙКА, ИДЕОЛОГИЯ. Каждый из этих уровней развивается в трех измерениях и если схематично представить структуру государства, таковая будет выглядеть горизонтальной и вертикальной взаимосвязью девяти элементов:


Почему именно эти элементы составляют основу государственности, давайте для начала обдумаем “коллективным разумом”, а затем обсудим в рамках следующей беседы. 
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$30 000 за 12 т = 880 000 руб.





$5 400 за 36 т = 159 840 руб.





$545 за 1 т = 16 139 руб.
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