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ОТ ЗЕРНОВОГО РЫНКА К ПРАВОВОМУ ГОСУДАРСТВУ – 

ИНДУКЦИЯ ЗАКОНОМЕРНОСТЕЙ И ВЗАИМОСВЯЗЕЙ
Стратегическим приоритетом России является 
задача соскочить с “продовольственной иглы”
Директор ООО Агентство “Стратег” 

Координатор проекта “Диалог”
Владимир РЕШЕТНЯК
Владимир Иванович, можете кратко ответить на вопрос какие процессы происходят на мировом и российском рынках зерна и какова расстановка сил среди основных игроков?

Таблицы 1 - 2. Сравнительные балансы зерна по пяти нетто – экспортёрам, тыс. тонн *
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* - оценки Минсельхоза США по состоянию на 12 августа 2010 года
Короче говоря, Америка с Европой планируют нарастить экспорт зерна в текущем сезоне, а экспортный потенциал России, Украины, Казахстана по оценке МСХ США суммарно припадёт от рекордных уровней двух предыдущих сезонов вдвое. Думаю, в сентябре американцы снизят оценки урожая и экспорта для “союзниц по Союзу”, повысят экспортный потенциал США и ЕС и в очередной раз подстегнут цены на мировом рынке. Принципиальная разница здесь в том, что трио Россия, Украина, Казахстан свои зерновые экспортные рекорды ставили на ценовом дне, а американцы предпочитают активизировать торговлю зерном на пиковых ценах и в частности, максимальные за десять лет текущего столетия объемы экспорта зерна из США приходятся на сезоны 2003 – 2004 и 2007 – 2008 годов. Это сезоны ценовых всплесков, когда пшеница стоила $155 в 2003 – 2004 году, $335 в 2007 – 2008 году и следует заметить, что любое дело не терпит дилетантов с претензией на статус “международных гроссмерстеров”, но играющих “e2 – e2”.

Помнится, на совещании с представителями агропромышленного сообщества в Таганроге президент посетовал что решения у нас подчас принимаются “задним умом”. Думаю, примером тому могут послужить балансовые оценки, где очевидно кто и как играет на мировом рынке… 
Как считаете, мог МСХ РФ предвосхитить дефицитный баланс зерна в текущем сезоне, сыграв на опережение и что для этого следовало предпринять в плане регулирования? 

Чтобы предвосхитить дефицитный сценарий нынешнего сезона МСХ РФ достаточно было в прошлом сезоне воплотить свои планы в жизнь. Провести закупочные зерновые интервенции с августа и по декларированным в марте ценовым уровням. В этом случае и аграриев опускать ниже порога рентабельности не пришлось бы, и очередной глупый экспортный рекорд ставить на дне ценовой конъюнктуры мирового рынка не получилось бы. Конечно, от засухи это отнюдь не страхует, но по любому сейчас не пришлось бы “прорехами дыры латать”. Если предсказать погоду не представляется возможным, значит имеет смысл блюсти стратегический запас зерна как невеста невинность. Не зря ведь существуют рекомендованные специалистами нормативы переходящих запасов 20% от годового потребления сопоставимые 15 млн. тонн зерна, которые в данном случае оказались бы не лишними. Хотя это не столько компетенция МСХ РФ, сколько “слуг народа”, которые Закон о продовольственной независимости и безопасности государства откровенно игнорируют. Доктрина о “вкусной и здоровой пище” ни к чему не обязывает, потому как нормативы декларирует, а ответственность за неисполнение не предусматривает. Поэтому отечественный агропромышленный комплекс регулируется не по закону, а по “понятиям”…

Можете оценить и прокомментировать правительственное решение по регулированию зернового рынка, а именно – неожиданный для участников рынка запрет экспорта зерна. 
Судя по развитию событий, наши “рулевые” разыгрывают комбинации, которые призваны сдержать цены на продовольствие. Но парадокс ситуации в том, что “запечатав” экспорт зерна, они их подстегнули… странно, правда?! Ничего странного, если мы учтём, что исходящая цена мяса зависит от входящей цены кормов и присмотримся к балансам мяса. Россия, если можно так выразиться лидирует впереди планеты всей по импорту мяса и птицы, ежегодно мы ввозим 40% говядины, 30% свинины и 30% мяса птицы и несмотря на приоритеты бледно выглядим.
Таблицы 3 - 5. Переходящие балансы мяса в России за пятилетний период, тыс. тонн *
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* - оценки Минсельхоза США по состоянию на 12 августа 2010 года
Мясопродукты в нашей продовольственной корзине занимают около 25%, при этом более трети мясных продуктов импортные. По данным ФТС за 2009 год по импорту в Россию нырнуло 1,31 млн. тонн мяса на сумму $4,27 млрд., 0,97 млн. тонн птицы на сумму $1,09 млрд., и как вы думаете, на какую сумму они вынырнули в рознице?! Более чем в два раза сумма навертелась, значит, внешнее влияние удвоилось, а дальше всё очень просто как “ход конём по голове”.

В сфере государственной безопасности у нас затесалось 40% “продовольственной иглы”, а столицы, и вовсе на 70% от импортного продовольствия зависят. Извините за откровенность, с такой “занозой” в случае международных разборок на повышенных тонах, нас даже бомбить не имеет смысла и представьте, что в один момент, вдруг прекратились поставки импортного продовольствия. Сможем мы увернуться от этого “дамоклова меча”, если в продовольственных запасах “чёрная дыра”, а прикрыть её в один момент просто нереально?! Вот и получается, что наша “суверенная демократия”, будто колосс на глиняных ногах, который держится на милости поставщиков продовольствия, удерживающих Россию в “сложноподчинённом положении”.
В геополитическом плане мы “потеряли лицо” в глазах стран Ближнего Востока, поскольку не выполнили принятых экспортных обязательств. Представьте себе, как со стороны выглядит такой “уже никто никуда не идёт”, когда продавцы и покупатели зерна уже контракты подписали и по рукам ударили. Более того уйти из нефтеносного региона в сфере поставок зерна, по сути, означает сдачу позиций в сфере ценообразования углеводородов. Страны ОПЕК импортируют около 45 млн. тонн зерна в год и для них это жизненная необходимость, а если зерно по ценам побьёт очередной рекорд – это станет предметом торга с поставщиками зерна по ценам нефти и для российского бюджета чревато огромными потерями. Давайте прикинем цену вопроса при условии, что американцы и европейцы за счёт зерна прогнут цены “чёрного золота” на 10%.
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Россия ежегодно экспортирует порядка ~250 млн. тонн нефти или ~1,818 млрд. баррелей, а 10% от текущих котировок $75 за баррель составляет $7,5 и на 250 млн. тонн такой прогиб по цене составит $13,6 млрд. со знаком минус. Теперь, поочерёдно делим эту сумму на стоимость кукурузы $200 = 68 млн. тонн и пшеницы $250 = 54 млн. тонн. При таких раскладах нефтяникам в тридцать раз дешевле скинуться, завезти на внутренний рынок 10 млн. тонн зерна и продать животноводам по цене $150 – $200, нивелировав финансовые потери до $0,5 млрд. Скептикам, кто сомневается в подобной комбинации, позвольте “факты на лицо” продемонстрировать…  
Диаграмма 8. Биржевые котировки нефти за период с августа по сентябрь 2010 года
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Как видите, биржевые котировки нефти ушли в ценовое пике в начале августа, когда наше правительство озвучило решение прикрыть экспорт зерна. Если это случайность, тогда весьма виртуозная и тщательно спланированная. Увернуться от этих случайностей мы не в состоянии, поскольку Закон о квотировании не восполняемых ресурсов “слуги народа” тоже игнорируют. 
В таком случае как быть, если ресурсы зерна в этом сезоне у нас на уровне потребления и если не прикрыть экспорт, внутренний рынок неизбежно столкнётся с дефицитом зерна.
Если экономические комбинации разыгрывать на дилетантском уровне “e2 – e2”, мудрено на детский мат в три хода не попасть. Чтобы были “волки сыты, овцы целы и пастухи при деле” стоит восстановить внешнеторговый обмен с зерновыми соседями без валютных посредников, а не косить под одичавших папуасов, обменивающих “чёрное золото” на “зелёную массу”.
По идее России есть чем меняться с бывшими союзницами по “Союзу нерушимому” и для наглядности, давайте попробуем решить простую задачу с “волками, овцами и пастухами”.
Таблицы 7 - 10. Схема внешнеторгового обмена по зерновым культурам, тыс. тонн * 
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* - оценочное моделирование в информационно – аналитической системе “Стратег”
С нашей стороны, на межправительственном уровне можем предложить в обмен на зерно Украине и Беларуси углеводороды, а Казахстану электроэнергию. При этом на зерновом рынке Россия остаётся в игре и имеет возможность без ущерба вывезти свыше 10 млн. тонн зерна.

Если геополитически и макроэкономически, такая схема целесообразна для наших стран, тогда не понятно почему эту схему не задействуют на межправительственном уровне?

Опять же, никак нет Закона об ограничении валютных спекуляций и ссудных процентов, а ЦБ РФ за два десятка лет своего существования умудрился обесценить рубль в 52135 раз…
Таблица 11. Сравнительный анализ экономических показателей и валютных курсов *
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* - ВВП по данным IMF, экспорт нефти по данным EIA, курсы валют по данным FER 
Обратите внимание, “рейтинговая соседка” России по экспорту нефти Саудовская Аравия обменный курс своего риала поддерживает на уровнях 1 USD = 3,75 SAR без оглядки, что ВВП у них в 3,5 раза скромнее, чем у России. Конечно “экономисты – монетаристы” могут в качестве контраргументов хитровымудренными формулами сорить, паритет покупательной способности за уши притягивать. Но “факт им на лицо” – себестоимость производства купюры достоинством 100 USD составляет 5 центов, и ФРС США штампует $ольдо невзирая на формулы и паритеты, а слабый рубль выгоден разве что тем, кто накопления в “потусторонних банках” содержит.

Диаграмма 12. Дисбаланс между импортом и экспортом нарастающим итогом *
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* - по данным ФТС РФ и МЭР РФ

Нарастающим итогом за 18 лет, разница между импортом и экспортом в деньгах достигла -1,18 трлн. долларов США. Это значит, что в ходе внешней торговли не восполняемые ресурсы из России вывозятся нарастающими темпами, а взамен завозится только 60% товаров, причём по обменному курсу “индейского базара”. Наша финансовая ситема, поддерживая “униженный” курс национальной валюты и уничтожая “оскорблённые” запредельными кредитными ставками производственные сферы экономики, обеспечивает вывоз стратегических ресурсов и тормозит развитие секторов с высокой добавочной стоимостью. Для наглядности давайте с вами оценим добавочную стоимость в развёрнутой макроэкономической цепи НЕФТЬ – ЗЕРНО – МЯСО 
Диаграмма 13. Схема ДС – добавочной стоимости в развернутой экономической цепи *

* - по курсу ЦБ РФ на 6 сентября 2010 года $1 = 30,69 рублей

Что характерно, за период от зачатия до рождения ребёнка, добавочная стоимость в цепи от нефти до мяса возросла с 55 раз до 65 раз, но в политике и экономике ничего выдающегося не произошло – политики о модернизации громко голосят, а финансисты тихо её тормозят.

Знаете, какое самое “матерное” выражение для финансистов? Бартер! Потому как в таких схемах им негде “пальчики засалить”. Схема внешнеторгового обмена по зерновым культурам, которую мы с вами рассматривали выше, как раз из этой категории – доллары США на которых финансисты спекуляции разводят здесь никак не втыкаются, а кредитование ограничено одним производственным звеном. Экономическая целесообразность для нефти и зерна противоречит денежным интересам, которые “экономисты – монетаристы” возводят в абсолют, хотя таковые вызывающе игнорируют геополитические и макроэкономические интересы нашей Державы.

Скажите, как отреагировал зерновой рынок на президентское поручение правительству снизить железнодорожные тарифы на перевозку зерна из сибирских и южных регионов?

В данном случае, президентская логика понятна и обоснована необходимостью доставки зерна из сибирских и южных регионов в пострадавшие от засухи регионы. Думаю, это решение созрело по итогам общения с представителями агропромышленного сообщества в Таганроге, а обоснование и подоплёку такого решения проще всего проиллюстрировать двумя таблицами.

Таблица 14. Уровни ценового баланса интересов на сезон 2010 – 2011, руб. за тонну *
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* - фрагмент публикации “Справедливая цена зерна”, июль 2010 года

Таблица 15. Динамика цен и тарифов в индикативных величинах нарастающим итогом, % *
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* - по данным Росстата

На момент общения в Таганроге, обозначенная аграриями – южанами справедливая цена зерна и приемлемая для животноводов и мукомолов центральных регионов цена не сходились на ~500 рублей, поскольку железнодорожные тарифы удорожали стоимость на ~1000 рублей, а предложенный президентом коэффициент 0,5 выравнивает интересы операторов рынка зерна. На публикацию в СМИ президентского поручения правительству и железнодорожникам решить эту задачу, зерновой рынок отреагировал конструктивно. Цены спроса и предложения сошлись в пределах баланса интересов и я так полагаю, продажи зерна должны активизироваться.
Недавно, уполномоченный от правительства РФ, президент ОАО “РЖД” Владимир Якунин поспешил сообразить схему “переведения стрелок” предложив аграриям дотации выплачивать за транспортировку, чтобы самой железнодорожной монополии не пришлось “затягивать пояс”. Но это благое намерение из серии ведущих в никуда. Во-первых, пока дотации аграриям через коррумпированную “розовую систему” распилов, откатов и заносов поступят “дырка от бублика” от них останется. Во-вторых, судя по накрученным за десятилетие расценкам, монополии у нас мутировали из естественных в “противоестественные”. Что таковые страдают “ожирением”, это факт на лицо, хотя чем может гордиться наша железнодорожная монополия, кроме как самыми высокими в мире тарифами на перевозку зерна? По оценкам экспертов, российские тарифы на железнодорожные перевозки в несколько раз превышают тарифы в США. По прошлому сезону транспортировка зерна из восточных в западные районы превышала 50% от его стоимости.

Исходя из оценок ситуации в базисных основах государства, какие нам следует сделать выводы и на каких стратегических целях и тактических задачах акцентировать усилия?

В ходе исследования базисных основ государства мы на конкретных фактах подчеркнули, что важнейшими стратегическими приоритетами России является целевая установка соскочить с “продовольственной иглы” и взаимосвязанные с этой целевой установкой тактические задачи – восстановить продовольственную независимость и безопасность российского государства. 

Для воплощения стратегических установок и решения тактических задач, необходимы три исходных условия: политическая воля, экономический разум и социальная ответственность. 

Дальше мысль останавливается, потому что в исходных условиях три ключевых элемента не просматриваются. Вместо этого отчётливо проявляются коррупция, стагнация и деградация,  причём все эти явления имеют системный характер. Не вижу никакого смысла чинить разборки “кто виноват”, в то время как более актуален вопрос “что делать”. Очевидно, что деструктивную систему рано или поздно придётся ломать либо исправлять, а третьего не дано. В этом плане позволю заметить, “ломать – не строить” и таких ломок в истории нашего Отечества не счесть. Поскольку я сторонник созидания, а не разрушения давайте посмотрим, что следует исправить в самой системе, чтобы выйти на ключевую стратегическую цель и решение тактических задач, призванных восстановить геополитический и макроэкономический суверенитет государства.   
Диаграммы 16 – 17. Средняя зарплата, рублей и численность работников, млн. душ *
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* - по данным Росстата

Если “повар нам не врёт” в сельском хозяйстве сейчас занято порядка 6,5 млн. человек со средней зарплатой чуть больше 9 тыс. рублей, а в добыче полезных ископаемых и финансовой сфере суммарно около 2,2 млн. человек со средней зарплатой 39 тыс. рублей. Образно говоря, “синие” и “красные” весят в три раза меньше чем “зелёные”, а живут в четыре раза “кучерявее”. Но если кто ожидает от меня выводов в стиле “экспроприация экспроприаторов” я вынужден их разочаровать, потому как убеждён, что бороться имеет смысл не с богатством, а с бедностью. Итак, мы вышли на стратегическое целеполагание, которое формулируем следующим образом – подтянуть зарплату в сельскохозяйственном секторе до достойного кормильцев уровня.

Эта задачка лишь на первый взгляд может показаться элементарной, хотя на самом деле предполагает качественные изменения конструкции в горизонтальных и вертикальных уровнях, составляющих базис, надстройку и идеологию государства. Поскольку “высшие эшелоны” идею построения правового государства с высоких трибун провозглашают, давайте постараемся без излишнего пафоса представить его схему в трёх горизонтальных и вертикальных уровнях.

Схема 18. Базис, надстройка и идеология правового государства *

[image: image16.wmf] 

ДОСТОИНСТВО

 

СОВЕСТЬ

 

ЧЕСТЬ

 

ЭНЕРГИЯ

 

ФИНАНСЫ

 

ПРОДОВОЛЬС

Т

ВИЕ

 

ПОЛИТИКА

 

ЭКОНОМИКА

 

ОБЩЕСТВО

 


* - фрагмент публикации “Три пути на перепутье”, июнь 2010 года
Поскольку мы с вами методом индукции, от частного к общему вышли на принципиальную схему правового государства, давайте будем иметь мужество признать, что его формированию противодействуют деструктивные силы. В этой связи напомню формулу глобального влияния, которую в своё время озвучил Генри Киссинджер и мы лишь дополнили её третьим элементом, без которого она не работает, но Генри не был бы Киссинджером, если бы его не утаил…

· Контролируешь нефть – контролируешь страну

· Контролируешь продовольствие – контролируешь население

· Контролируешь деньги – контролируешь нефть и продовольствие, страну и население

Что мы способны противопоставить формуле глобального влияния опубликовано в статье “Россия в пяти измерениях” и мне остаётся процитировать выводы нашего исследования:  

· Контролируешь деньги – контролируешь нефть и продовольствие, страну и население

Дмитрий Анатольевич Медведев в интервью телеканалу CNBC обосновал нейтрализацию прессинга развитых стран на развивающиеся страны созданием резервных валют, цитирую: 

“В ближайшем будущем нашей задачей является создание резервных валют, и на одну из резервных валют потенциально мог бы претендовать рубль с учётом того, что у нас есть пространство государств, с которыми мы связаны массой самых разных составляющих”

Судя по тому, какую реакцию вызвали в финансовых кругах столь смелые намерения, это правильное решение. Хотя, “главный финансист” допускает создание региональных резервных валют не ранее достижения своего пенсионного возраста. На это стоит возразить мудростью – пессимисты ищут проблемы в возможностях, а оптимисты находят возможности в проблемах и напомнить, что доллар США ничем, кроме “долговых расписок” их правительства не обеспечен и реальная стоимость этой валюты при запредельных долгах близка к абсолютному нулю.

· Контролируешь нефть – контролируешь страну

Нейтрализация этого элемента глобального влияния, тоже требует радикальных решений в финансовой сфере, так как привязанный к цене нефти обменный курс национальной валюты, по сути своей идеальный инструмент для контроля извне. Однако отказом от сырьевой модели от этого “внешнего вызова” не отмахнешься. Все люди братья, и отказать ближайшим соседям в поставках энергоресурсов мы не вправе, но разбазаривать их за бесконтрольно эмитируемую “зеленую массу”, вроде как тоже не подписывались, и при двукратном крене в сторону экспорта России не имеет смысла предаваться “свободной торговле”. Следует восстанавливать систему внешнеторгового обмена, а не устраивать из международной торговли “индейский базар”.

· Контролируешь продовольствие – контролируешь население

В ходе исследования мы с вами выяснили, что основными поставщиками продовольствия на мировой рынок являются США и ЕС, и они же крупнейшие потребители. Но если вследствие климатических изменений производство зерновых и масличных культур за десять лет припадет хотя бы на -10%, а демографический прирост составит +12%, мировые запасы продовольствия растают намного быстрее, чем льды Гренландии, а мировому сообществу, грубо говоря, будет наплевать у кого еду покупать. Для России, земля может стать главным активом и приоритетом и это тот случай, когда в решении глобальной проблемы таятся блестящие возможности.
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$36 000 за 12 т = 1 104 840 руб.





$7 200 за 36 т = 220 968 руб.





$545 за 1 т = 16 726 руб.
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