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ЗЕРНОВОЙ РЫНОК И БОЛЬШАЯ ПОЛИТИКА
- ИГРА ПО ПРАВИЛАМ БОЁВ БЕЗ ПРАВИЛ
“Страна, не способная себя прокормить и зависимая от импорта 
продовольствия, не может считаться серьезным противником”
Уинстон Черчилль
Директор ООО Агентство “Стратег” 

Координатор проекта “Диалог”
Владимир РЕШЕТНЯК
В марте ситуацию на мировом и российском рынке зерна проще всего охарактеризовать как “весеннее обострение”, – считает директор агентства “Стратег” Владимир РЕШЕТНЯК, и этот диагноз повторяется из года в год, словно “День сурка”. Недостаток информации его операторы порой восполняют избытком фантазии, выдавая желаемое за действительное, а политические, экономические и климатические форс – мажоры нагнетают напряжённость на мировом и внутреннем рынках. Между тем, Владимир РЕШЕТНЯК утверждает, что “Стратег” свои прогнозы не меняет, поскольку рынок развивается близко к предполагаемым сценариям, несмотря на все неожиданности, которые заранее предусмотреть было нереально.

Владимир, в марте многие именитые эксперты представили свои стартовые прогнозы по урожаю зерна в России на сезон 2011 – 2012 года, а ваше агентство не торопится озвучить виды на урожай – можете пояснить, почему воздерживаетесь декларировать прогнозы?

Не хочу никого обидеть, но “факт на лицо” и в прошлом сезоне многие именитые эксперты со своими скоропалительными видами на урожай ушли со старта на фальстарт, так что на этот раз вотум доверия к таким прогнозам близок к абсолютному нулю. Минсельхоз США не рискует сорить видами на урожай зерна будущего сезона ранее мая, и мы с американскими экспертами в этом плане абсолютно солидарны. Чтобы не быть голословным, я просто ссылки на прогнозы российских экспертов по урожаю зерна на 2010 год “без комментариев” представлю, поскольку даже именитым экспертам, надо иметь мужество признавать свои ошибки и просчёты.  
2010.04.14 – Счет по зернышку

http://www.vedomosti.ru/newspaper/article/2010/04/14/231295
2010.04.28 – Урожай зерна в России может превысить 100 млн. тонн
http://www.zol.ru/z-news/showlinks.php?id=56319
Пожалуй, единственный кто в прошлом году озвучил близкие к реалиям прогнозы урожая, академик КИРЮШИН Валерий Иванович. В конце мая мы по линии проекта “Диалог” проводили опрос экспертов – практиков и Валерий Иванович обосновал цифры 65 – 70 млн. тонн. Следует признаться, мы с академиком “прогноз – пари” заключали на бутылку минеральной воды, и мне пришлось со всем уважением ему проставляться, так как наш прогноз был выше на 5 млн. тонн 70 – 75 млн. тонн, хотя выиграли все участники “Диалога”. Пока эксперты опускали прогнозные планки до майской оценки нашего академика, мы исследовали погодные цикличности и в итоге зацепили климатические аналогии. К июню, планируем сформировать обоснованные прогнозы урожая зерна на 2011 год, опираясь на результаты научно – аналитических изысканий.
Полагаю, российским экспертам имеет смысл систематизировать прогнозы урожая зерна, и до мая не мутить реальность гаданием ”вилами на воде”. Любителей поумничать перед СМИ, прежде чем посевная площадь созреет до допустимой для прогноза определённости, я считаю “ангажированными предсказателями”, которые пытаются повлиять на рынок в своих интересах, не задумываясь о последствиях. В принципе, для МСХ РФ вполне по силам выстроить систему консолидированного экспертного прогнозирования и, насколько мне известно, такая идея долго по коридорам Орликова переулка бродила, но судя по всему, безнадёжно заблудилась.
К сожалению, остались безответными предложения участников проекта “Диалог” по линии МСХ РФ сформировать систему объёмно – ценового моделирования аграрных рынков, которая позволяет унифицировать базы данных, автоматизировать обработку и переводить в форматы исследования закономерностей и взаимосвязей, анализа и прогноза развития ситуации.
В таком случае давайте вернёмся к прогнозам урожая зерна ближе к июню, а пока можете озвучить балансовые оценки мирового и российского рынка зерна в текущем сезоне?

Оценки мировых балансов прерогатива FAS USDA и нам тягаться с этой государственной структурой не с руки, разве что отслеживать ежемесячные корректировки американских коллег, расшифровывать ценовые импульсы, которые задают балансовые оценки аграрным рынкам на перспективу ближайшего месяца и текущего сезона. Что касается зернового баланса в России, как раз в марте оценки Минсельхоза США практически “ноздря в ноздрю” сблизились с нашими расчетами, которые мы в августе прошлого года под долгосрочные ценовые прогнозы готовили и чтобы оценить методику прогнозирования с тех пор “коней на переправе не меняли”.

Чтобы не переводить алфавит, я представлю мартовские оценки FAS USDA по мировому и российскому балансу зерна, а затем прокомментирую ситуацию в цифрах и фактах.  
Таблицы 1 – 2. Коррекция мирового баланса зерновых культур, март к февралю *
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Таблицы 3 – 4. Коррекция баланса зерновых культур по России, март к февралю *
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* - по данным FAS USDA 

Как видите, в марте USDA пересмотрел запасы зерна в текущем сезоне на +9,8 млн. тонн, вследствие чего, биржевые цены зерна просели. Правда, проседать они начали за три дня до публикации отчёта Минсельхоза США, и со стороны такое предвидение биржевых спекулянтов выглядело анекдотично “некоторые выразили соболезнования за три минуты до взрыва”.

Не в обиду американским коллегам, мы просчитали их комбинационную игру с балансами на два хода вперёд и для надёжности попросили деловых партнёров освидетельствовать наши предположения в подписном “Обзоре рынков” от 22 января 2011 года, так что просадку зерна в марте мы прочувствовали на полтора месяца раньше биржевых игроков. Для этого семи пядей не надо, главное “все ходы записывать”, но поскольку мы уважаем профессиональные секреты заокеанских коллег и свои предпочитаем блюсти, позвольте увильнуть от подробностей.

Для России американцы пересмотрели баланс зерна в части импорта на -2,3 млн. тонн от предыдущей оценки и фуражного потребления на -2,4 млн. тонн. Запасы на конец сезона у них не изменились и практически в три раза ниже оценок МСХ РФ. Наши оценки конечных запасов, варьируются с августа прошлого года в пределах 5 – 6 млн. тонн, и на круглом столе в Ростове мы с коллегами на следующий день после конференции “Зерновой Юг” коллективным разумом в деталях и подробностях их рассматривали. Следует отметить, что USDA в зерновом балансе не учитывает гречиху и зернобобовые культуры, поэтому на пару миллионов тонн у них урожай ниже официальной цифры Росстата. Очевидно, что фуражное и пищевое потребление зерна в американских балансах более существенно расходится с цифрами российских экспертов, хотя понятно, где здесь “уши к хвосту приторочены” – конечные запасы не хотят обнулять, а импорт увеличивать, поскольку такая оценка на фоне публичных заявлений МСХ РФ будет выглядеть, мягко говоря, вызывающе. Думаю, “кто прав, а кто лев” покажет финишная прямая в последние три месяца сезона, так что в апреле – июне реальный баланс не преминет проявиться.

Насколько предсказуемыми оказались для агентства “Стратег” цены зерна и можете ли оценить достоверность стратегических ценовых прогнозов на конкретных примерах?

Я так полагаю, оценивать достоверность наших долгосрочных ценовых прогнозов следует операторам зернового рынка, тем более стратегические диспозиции мы не скрывали:

Диаграмма 5. Долгосрочные ценовые и балансовые прогнозы по пшенице 3 класса *
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* - фрагмент публикации “Зерно и политика”, август 2008 года

Полагаю, многим диаграмма известна по нашим докладам на конференциях и семинарах, публикациям информационных партнёров проекта “Диалог”. Поэтому, не вижу никакого смысла “повторять пройденное”, разве что задать риторический вопрос: если третий сезон подряд наш стратегический прогноз идёт ноздря в ноздрю с фактами, стоит ли его пересматривать? 

Оперативные, тактические прогнозы по шести товарным позициям тоже неглупо выглядят – фактическая цена зерна на внутреннем рынке в феврале оказалась повыше прогнозируемой, и эти факты, на мой взгляд, поясняют истинную подоплёку мартовской “фуражной распродажи” со смутным оправданием за счёт пары миллионов тонн фуража сдержать цены на хлеб. Чтобы представить ценовые диспозиции на внутреннем рынке, давайте сопоставим прогнозы и факты по основным культурам зернового комплекса в конкретных цифрах по итогам февраля:   
Таблицы 6 – 7. Оценка оперативных ценовых прогнозов по итогам февраля 2011 года *
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* - ценовые индексы по базису EXW Европейская часть России
По всем товарным позициям, цены оказались выше ожидаемых, и об этом сигнализируют плюсовые отклонения фактов от прогноза. Поскольку март ещё не закончился, подводить итоги за текущий месяц преждевременно. Давайте пока отложим оценку “второй серии” интервенций, хотя для полноты картины, имеет смысл проследить динамику цен основных зерновых культур со старта товарных интервенций и оценить диспозиции борьбы интервентов с аграриями.
Таблица 8. Ценовая динамика основных зерновых культур в январе – марте 2011 года *
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* - ценовые индексы по базису EXW Европейская часть России
Откровенно говоря, аграрии не в восторге от “ручного управления” ценами зерна, матерят “партию – правительство” на чём свет стоит, и наши эксперты разделяют их негодование. 
Поясните в чём здесь подвох, почему наши аграрии “партию – правительство” матерят за “ручное управление” рынком, и каковы могут быть последствия такого управления?    
Видите ли, если бы на мировой арене разыгрывался Чемпионат мира по игре в поддавки, “партии – правительству” цены бы не было. Но, с нами играют в покер – IPOкер и очевидно, что игра в поддавки чревата потерей политического, экономического, социального суверенитета по аналогии индейцев Северной Америки, умудрившихся “разбазарить” целый континент.

Ценовые минусы в преддверии весенней посевной чреваты сокращением ярового клина и мечта собрать в 2011 году не менее 85 млн. тонн зерна, рискует быть похороненной рядышком с оптимистичными прогнозами на урожай 2010 года, и это лишь “одна сторона педали”, которая со стороны продовольствия накручивается. С другой стороны “ценовую педаль” инфляционных процессов энергоресурсы ускоряют, однако крутят эти педали отнюдь не наши “рулевые”, а кто манипулирует ценами нефти и зерна на мировом рынке. Применительно к нашему государству манипуляторы могут дестабилизировать ситуацию “разведением педалей по вертикали”.     

Диаграмма 9. Вероятный сценарий “ценовых ножниц” нефть – вниз, зерно – вверх *


[image: image9]
* - фрагмент из системы объёмно – ценового моделирования агентства “Стратег” 
Теперь подумайте, что может помешать “потусторонним силам” разыграть этот сценарий?  Извините за откровенность ничего, поскольку пульт управления находится в чужих руках.  
В моём понимании, пульт управления глобальными процессами проще всего представить на примере компьютерной мышки, где ТЭК – левая клавиша, АПК – правая клавиша, а бегунок ФИНАНСЫ, который двигает картинку на экране компьютера вверх – вниз. Представьте, что за клавиатурой компьютера вы сидите и творите что хотите, но… компьютерная мышка находится в моих руках и кто в этом случае управляет глобальными процессами?! Причём, если бегунком ФИНАНСЫ я могу вам картинку подвигать и левой клавишей ТЭК курсор переставить, функции правой клавиши АПК намного шире: вырезать, копировать, вставить, выбрать шрифты, абзацы расставить, список поменять, синоним подобрать, и на ваше “творчество” мне глубоко плевать. Поэтому, если недальновидные переговорщики ради вступления в “аббревиатуру из трёх букв” ВТО отечественный АПК сдают, это следует квалифицировать не беспросветной глупостью, а злым умыслом, который в нашем законодательстве квалифицируется статьёй 275 УК РФ.
Если существует реальная угроза “ценовых ножниц” нефти и зерна, какие на ваш взгляд, упреждающие меры можно предпринять и что препятствует нейтрализации угрозы?

С точки зрения стратегии нашей стране следует нейтрализовать “потустороннее влияние” на фундаментальные основы государства, прикрыть базисные сферы ТЭК + ФИНАНСЫ + АПК на законодательном уровне тремя законами и блюсти их строже, чем невеста невинность.  
Закон о квотировании не восполняемых ресурсов
Закон об ограничении валютных спекуляций и ссудных процентов
Закон о продовольственной независимости и безопасности государства 

Об этом мы в публикациях проекта “Диалог” неоднократно упоминали, всем кто при делах материалы исследований направляли, но “толи акула глухая, толи свисток не работает”…

Хотя, скорее всего, наших “акул капитализма” загарпунили и держат на коротком поводке, пока заказ на суп из акульих плавников не поступит, а за какие жабры удерживают власть нашу “потусторонние силы” детально и подробно один из теряющихся на туманном Альбионе беглых олигархов в конце прошлого года вызывающе откровенничал. Нет смысла алфавит переводить на ядовитые эскапады, но краткий фрагмент стоит процитировать с соответствующей пометкой “Откровения корабельной крысы”, http://www.svobodanews.ru/content/article/2257908.html
“Как на них воздействовать?! Да очень просто – визы аннулировать для двухсот человек и тотальную проверку, блокирование счетов – всё, больше ничего не нужно”…
Раз такая à la guerre comme à la guerre замутилась, имеет смысл для начала разобраться, кто с нами и кто против нас. Поскольку за двадцать лет “демократических преобразований” три суверенных закона не были приняты – значит это выгодно тем, кто кормилом власти управляет “оборотни – чиновники”, и карманы сограждан выворачивает “упыри – олигархи”. Но, их выгода весьма сомнительна, так как в основном всё, что “нажито непосильным трудом” адсорбируется “за руб. ежом”, купируется ограничением доступа к стратегическим активам, а для надёжности, помимо налогов облагается убойным компроматом. Это личные проблемы оборотней и упырей и им решать, как с этим жить и умирать. Но для страны в целом “нечистоплотная элита” весьма разорительна, если не сказать, губительна. Во внешней торговле преобладает вывоз ресурсов, сальдо между импортом и экспортом зашкалило $1 трлн. и не понятно “где деньги, Зин?!”
Диаграмма 10. Показатели внешней торговли России нарастающим итогом, млрд. $ *


[image: image10]
* - по данным ФТС РФ и МЭР РФ

Это лишь видимая часть айсберга, а чтобы представить глобальный масштаб разведения кроликов на капусте, позвольте пересказать анекдот французского министра финансов:

Жозеф Кайо, бывший министр финансов одного из кабинетов Жоржа Клемансо рассказал де Голлю анекдот, как на аукционе в Париже была выставлена на продажу картина Рафаэля, и араб, чтобы приобрести шедевр, предлагает нефть, а русский золото. Но американец выложил кипу стодолларовых банкнот и приобрёл шедевр за 10 тысяч долларов. “В чем же здесь трюк?” – удивился де Голль. “А в том, – ответил Кайо, что американец купил Рафаэля за три доллара, стоимость бумаги, на которой напечатана одна стодолларовая банкнота, – три цента”…

Теперь давайте, ассоциируем объекты с субъектами и обобщим понятия, представив этот анекдот в трёх лицах: страны Ближнего Востока – араб, Россия – русский, США – американец и эти три фигуранта предаются “свободной торговле” по линии ВТО. Чтобы купить у араба бочку нефти по $100 за баррель американцу достаточно затратить три цента, нарисовав одну купюру номиналом 100 долларов США. Чтобы продать американцу бочку нефти, арабу надо потратить на её добычу минимум, два доллара. Прикинем, в каком соотношении себестоимости разводит американец араба на этой сделке “купли – продажи”… 2 доллара делим на 3 цента получается в 66,6 раз затраты американца ниже затрат араба. Мечтает русский, чтобы в бесхозные земли американец инвестиции вдул и зерно производил. Положим, стоимость одного гектара русский оценил в $1000 и готов его продать, чтобы жить – поживать и налоги с этого взимать. Прикинул американец, что помимо покупки надо в гектар земли ещё столько же вложить, двадцать купюр по 100 долларов нарисовал, затратив 60 центов на краску и бумагу. Затем в Россию приезжает $ольдо на рубли по курсу ЦБ РФ 1 $ольдо ~ 30 рублей меняет и 60000 рублей получает, землю и всё для производства зерна покупает и русского на работу нанимает. С точки зрения русского в его гектар “закопали” 2000 долларов США и работой “облагодетельствовали”. С точки зрения американца он за половину $ольдо землю купил, русского пахать, сеять и убирать “вдохновил”, а зерном сам будет с арабом торговать. Спроси у американца “откуда деньги, Сэм?” насупится, рука автоматически к оттягивающему пояс кольту метнётся. Видите ли, в чём собственно дело, самые свободные граждане самой свободной в мире страны всему миру и ещё непонятно кому как земля колхозу должны, на счётчик посажены и уже более $14 трлн. долга набежало:

Счётчик национального долга США

http://zfacts.com/p/461.html
Теперь, позвольте в качестве “информации к размышлению” два вопроса задать:
За что убили американского президента Джона Кеннеди?!
Информация к размышлению:

Текст указа Джона Кеннеди №11110, от 4 июля 1963 года

http://www.knukim-edu.kiev.ua/index.php?id=811&view=article
Почему прессуют ливийского лидера Муамара Каддафи?!

Информация к размышлению:

Бомбежки Ливии – наказание за попытку введения золотого динара
http://sterligov.livejournal.com/4389.html
Почитайте, посмотрите и подумайте на досуге над риторическим вопросом: 
Почему политики на голубом экране рисуются, олигархи в глянцевых журналах красуются и гордо себя политической и бизнес – элитой называют, а на деле ни хрена не решают?!  
Можете пояснить, как зависимость от мировых валют отражается на базисных сферах нашего государства, финансово – экономических и социально – политических процессах?
Извините за каламбур, подавляющее меньшинство подавляет подавляемое большинство и вследствие этого в базисных основах государства обостряется дисбаланс интересов:

Диаграммы 11 – 12. Динамика среднемесячной зарплаты и численности работников *
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* - по данным Росстата
Кто дружит с цифрами и знает, откуда данные Росстата взять, может легко подсчитать как  фонд зарплаты “подавляющего меньшинства” припухал за счёт “подавляемого большинства” и очевидно, что такой дисбаланс накаляет социально – экономическую напряжённость.

Таблица 13. Соотношения фонда оплаты труда в трёх базисных сферах государства *
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* - расчёты агентства “Стратег” по данным Росстата 

Вот вам и дилемма: куда бедному крестьянину податься, если с хвоста упыри поджимают, на загривок оборотни наседают, хотя при этом, трогательную заботу о кормильцах проявляют. Но что касается “трогательной заботы” в моём понимании, она весьма сомнительна. Поскольку всё познаётся в сравнении, надо оценивать уровни поддержки сельского хозяйства по странам. Если сравнить уровни бюджетной поддержки, забота нашего государства об аграриях на фоне господдержки фермеров США и ЕС бледнеет, а по сравнению с Беларусью краснеет.

Как думаете, в данной ситуации, обозначенная вами дилемма безнадёжна или разрешима, и если разрешима, тогда каким образом аграриям следует отстаивать свои интересы?

Народные средства борьбы с оборотнями – серебряные пули, упырями – осиновые колья, но как однажды выразился председатель правительства, – “это не наш метод”. Действительно, если знаешь врага в лицо, с ним надёжнее бороться его же оружием и применительно к данной ситуации тактическое оружие индексация. В начале сезона мы провели опрос южных аграриев, предложив им обозначить индексы ожидаемых цен для шести региональных аграрных культур, а в конце года сравнили с фактическими ценами на базисе EXW Северный Кавказ:        

Таблица 14. Сравнительный анализ ожидаемых и фактических цен аграрных культур *
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* - фактические цены за июль – декабрь 2010 года, EXW Северный Кавказ
Цветовыми символами я подчеркнул – пшеница не оправдала ожиданий южных аграриев, ячмень, кукуруза и подсолнечник превзошли ожидания. Не скажу, что эмбарго на экспорт зерна было необоснованным, но что правительство на пару месяцев опередило обоснованные сроки, очевидно по итогам сева озимых зерновых культур. В частности, на Северном Кавказе аграрии сократили озимый клин без малого на 1 млн. гектаров от уровня прошлого года и вряд ли в том повинна погода. В целом, по России, аграрии сократили площади озимых культур более чем на 3 млн. гектаров ~ 15,5 млн. против 18,8 млн. годом ранее, на данный момент погибло 1,5 млн. и актив озимых культур составил 14 млн. гектаров. Минсельхоз бросил клич расширять площади зерновых культур за счёт ярового клина, а тем временем интервенты кинулись “палки в колёса” аграриям совать, замутив товарные интервенции в преддверии яровой посевной.

У кого “лыжи по асфальту не скользят” нет смысла выяснять, хотя очевидно, что аграриям расширять площади яровой пшеницы явно не с руки. Какой смысл перенапрягаться, если цены зерна наши “рулевые” пытаются валить изощрёнными, если не сказать извращёнными мерами. Между тем, кормильцев с Новым годом “оборотни” поздравили повышением налога на бедных, “упыри” индексацией тарифов и думаю, аграриям впору отвесить встречный реверанс. Давайте на базе обозначенных южными аграриями в прошлом году ожидаемых цен, проиндексируем их с учётом повышения социальных взносов и монопольных тарифов и услуг суммарно на +25% и прикинем, как припухнет зерно в этом году, если аграрии “не пойдут на поводу”… 
Таблица 15. Индексация ожидаемых цен на 25% и фактические цены за январь – март *
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* - фактические цены за январь – март 2011 года, EXW Северный Кавказ
Как видите, картинка принципиально не изменилась и пшеница не оправдывает ожиданий аграриев вследствие неловких телодвижений интервентов, которые своей ”слоновьей грацией” всё зерновое поле истоптали. Извините за грубость, загнать эту экзотическую скотину в стойло можно легко и непринуждённо. Аксиома зернового рынка “меньше зерна – выше цена” и исходя из этой аксиомы, аграриям достаточно расслабиться по яровой пшенице, сместив севообороты в сторону пропашных и технических культур. Тем более, погода об этом шепчет, а цены в пику усилиям интервентов по ячменю, кукурузе и подсолнечнику оправдываются. Главное, чтобы по севообороту не перемудрить, а продаваться по дешёвке лишь потому, что руки чешутся сеять, себя не уважать и аграриям давно пора понять, что достоинство убыточно терять.
В таком случае давайте смоделируем ситуацию, как будет развиваться зерновой рынок, на какой урожай стоит рассчитывать и как это отразится на балансе и ценах зерна?

Для начала, давайте рассмотрим предпосылки такого сценария, а “первую скрипку” здесь играют не предвыборные политические фантазии, а климатические реалии. Что весна по этому году обещает быть поздней и эксперты предрекают, и госпожа погода намекает. В этом случае, аграриям по любому придётся смещать севооборот в пользу пропашных и технических культур и призывы партии – правительства здесь абсолютно неуместны, как “козе баян”. Помимо этого, госпожа профильный министр недавно заявила, что экспорт зерна правительство открывать до осени не намеревается, но в этом случае смысл экспортировать зерно теряется. Мы знаем, как эту ситуацию обыграют зерновые конкуренты и семи пядей не надо, чтобы сообразить, что для России в предстоящем сезоне возвратиться на экспортные рынки зерна не светит.    

Смею предположить, что у экспортёров такая “крамола” возбудит жгучее желание со мной в Джордано Бруно поиграть. Но я считаю себя “хорошо информированным оптимистом” и даже вероятности не рассматриваю, что нашим экспортёрам “потусторонние силы” дадут с арабами зерном поторговать. Если даже правительство в традициях “вдруг, откуда ни возьмись” экспорт зерна изнутри откроет, его извне мигом закроют с подоплёкой “это наша корова, и мы её доим”, а что касается предлога, не трудно предположить какую “свинью” могут подложить.

Животноводам и мукомолам не имеет особого смысла аграриев по цене зерна прогибать, поскольку сидят с ними в одной лодке и раскачивать её с нарастающей амплитудой неразумно и бесполезно. Это общие для всех категорий операторов российского АПК риски, потому как из совокупных доходов агропромышленного комплекса перманентно высасывают рентабельность банковские, энергетические, логистические и прочие монополистические структуры. Если такой вариант развития событий начнёт воплощаться в реалиях, тогда урожай зерна может обмануть оптимистов и составить ~75 млн. тонн. С учётом запасов ~5 млн., на сезон 2011 – 2012 года мы выходим с ресурсами ~80 млн. тонн. Если внутреннее потребление ~70 млн. тонн, свободные объёмы составят ~10 млн. и у экспортёров есть шанс вывезти ~5 млн. тонн в начале 2012 года. К маю виды на реальный урожай прорежутся, цены на зерно встрепенутся и вверх взметнутся, поскольку убогие к этому времени зерно сольют, а мудрые по дешёвке не продадут. 
Думаю, что такое развитие российского зернового рынка, оптимальный сценарий, который позволит агропромышленному сообществу в первую очередь оборотней и упырей приструнить. Политики в преддверии выборов с электоратом заигрывают, но своих “священных коров” лишь для вида приструнивают. Однако при этом под видом благих намерений кормильцев нагибают, выкручивая им руки экономическими и административными рычагами. Извините, но кормильцы уже в упор упёрлись и дальше гнуться им некуда, разве что ломаться. Для тех, кто от аграриев напрямую зависит в плане поставок материально – технических ресурсов, торговли, хранения, переработки и потребления аграрной продукции, это не выгодно и смерти подобно.  
Из контекста предыдущего ответа следует, что для агропромышленного сообщества имеет смысл консолидировать интересы и противопоставить их внешним угрозам, а какими целевыми установками можно объединить усилия, и в какое русло стоит их направить? 
Если консолидировать и обобщить интересы агропромышленного сообщества, определив целевую установку, было бы целесообразно “из прутиков веник вязать и сор из избы выметать” пока Россию в ВТО не вступили на условиях полной и безоговорочной капитуляции:
До 2012 года уровень господдержки АПК останется в пределах $9 млрд. в год

К 2017 году господдержка АПК будет поступательно сокращаться до $4,4 млрд.

Россия соответствует регламенту ВТО в части отсутствия экспортных субсидий 

В моём понимании всех, кто к этому руку приложил, следует невзирая на лица привлекать к уголовной ответственности по статье 275 УК РФ. Чтобы суть этой форменной капитуляции на чистую воду вывести не надо в “цветных корзинках” ковыряться и скрупулёзно разбираться, где здесь “собака зарыта” и вполне достаточно задать конкретный и резонный вопрос:

Индексируется ли господдержка российского АПК, в случае обвала курса доллара?!

На одном из круглых столов по проблематике вступления в ВТО, близкий к переговорным кругам эксперт ответил на вопрос предельно конкретно: никак нет. Но я так полагаю, это не тот случай, когда на нет и суда нет, поскольку если ответ эксперта соответствует истине, тогда для базиса нашего государства это равносильно пробоине ниже ватерлинии. Давайте постараемся смоделировать ситуацию с сокращением господдержки АПК к 2015 году до $6 млрд., на фоне троекратного обвала доллара и неурожая зерна в России, а для 2015 года это весьма вероятно  по погодным условиям. Согласно предполагаемому сценарию, переводим господдержку АПК в рубли по курсу 1 $ольдо ~ 10 рублей и по условиям ВТО получается, что лишь 60 млрд. рублей мы можем на это направить, иными словами “плюнуть и растереть”. Положим, переговорщикам потребуется время, чтобы согласовать новые “правила игры”, а тереть согласования они могут десятилетиями. В аграрном производстве порой день год кормит и долгосрочные согласования для сельского хозяйства абсолютно неприемлемы. Интерес волков в отношении баранов всем известен, поэтому даже не сомневаюсь, что России при случае не преминут подсунуть расклад “обмен нефти на продовольствие” и на этой волне разыграть один из отработанных сценариев, за занавесом которых маячит “вешалка для лидера” или “выкидыш для главаря”.
Как говорится, ничего личного, просто у России территории обширные и ресурсы богатые. В сфере ТЭК и АПК наша страна имеет превосходный потенциал, а ФИНАНСЫ поют романсы под управлением потусторонних условных единиц. Наша финансово – экономическая система, в моём понимании, представляет собой УЕБиК – условную единицу бивалютной корзины и этот ничтожный придаток подавляет ТЭК и АПК в угоду потусторонним “режиссёрам – сценаристам” и либо его рубить под корень, либо через него из России так и будут жизненные силы тянуть до потери пульса. К сожалению, в агропромышленном сообществе консолидации никак нет, разве что многочисленные “клубы по интересам” уселись кружком вокруг аграриев, и с упоением свои интересы лоббируют на разные лады, словно “басенный квартет”. Между тем, аграриев шкурят на входе и выходе всякого рода “реципиенты” и допиливают продовольственную безопасность. В своё время, Уинстон Черчилль сказал – “Страна, не способная себя прокормить и зависимая от импорта продовольствия, не может считаться серьезным военным противником”, и полагаю,  это не требующая доказательств аксиома и достаточно простейшего примера: 
 ТЭК и АПК – ноги, двигатели экономики любого государства, развитого и недоразвитого, демократического и тоталитарного. ФИНАНСЫ – место, откуда эти ноги растут, а в комплексе, эти сферы составляют опорно – двигательную систему социально – экономического организма и обеспечивают движение, развитие всего организма. Россия, лидер немногочисленной группы стран, обладающих “крепкими ногами”, позволяющими передвигаться без костылей и протезов. В то время как развитые агропромышленные страны на ТЭК припадают, нефтедобывающие на АПК хромают и без костылей и протезов они жить не могут. Аграрное производство базируется на возобновляемых ресурсах и обладает способностями к “регенерации” – восстановлению, но чтобы отечественный АПК не смог полноценно восстановиться, ФИНАНСЫ держат на подсосе недофинансирования главные ресурсные активы в лице сельского хозяйства.
Цена такой финансово – экономической политики тридцать серебряных монет по курсу на начало новой эры и очевидно, что нашу страну “потусторонние силы” и их наместники мечтают распять на кресте ВТО и не допустить консолидации мирового сообщества вокруг центра силы в лице России. Подоплёка этого лукавого демарша легко расшифровывается в сопоставлениях прогнозов депопуляции стран Евразии и высвобождения “выморочной энергии”…
Таблица 16. Прогнозы депопуляции и расчёты снижения потребления энергии *
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-
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1 544 073

 

77

 

0,173

 

-

0,055
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-
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-

185 229

 

15 099 700
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0,040
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642 038 270

 

-

124 635 969

 

517 402 301
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-
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* - прогноз депопуляции US Census Bureau, расчёт потребления энергии по данным EIA
** - красным шрифтом обозначены страны – члены ВТО
К этому мне нечего добавить, поскольку нормативной лексики не хватает, и подведу черту под нашей беседой несколькими стихотворными строчками, которые отражают точку зрения на происходящие в нашей стране процессы глазами патриота и гражданина России… 
ИСТОРИИ ПЕЧАЛЬНЫЕ МОМЕНТЫ 

Случаются в истории моей страны весьма печальные моменты

Достойных грязью поливают, подонкам ставят монументы

Ордою напирают изо всех щелей вампиры, нечисть, паразиты 

И, кажется, что вся страна растерзана, распята и убита

Бруты хитросплетением интриг страну, как паутиной оплетают

Иуды правят бал, искариоты к власти жадно припадают

Но Рим предателям не платит, тот и другой себе стал палачом

Иуда на осине удавился, Брут счеты с жизнью свел мечом 

А Русь святая до сих пор жива, пока жива ее душа, живет народ

Наперекор иудам и брутам творит и созидает, и тем живет
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